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Sazione Unica

i Tribunale, cosl composto:

Diow. Andrea Genna Presidenta

Dot Fitippo Lo Prest Giudice

Dutissa Francesca Cerrone  Giudice rel.

rmiie fn camera di consiglio ha emesso la seguente:

SENTENZA

{ di asccertamenta deffo state di insolvenza ai sensi defl'wrt, 82 , comma secondo, dat D.lps. 385 ded 1993

D della Bance O, i liquidszione cosfia
amministeativa, con sede legale in via w
e

Fatto ¢ diritio.

- (om ricorso depusitato in data 19 dicembee 2014 il Commissario Liquidatore deila Banca di Credito
Ry i LA depositava ricorso ex art 82 comma 1] del [igs.
185 dei 1993 per la dichlarazione delio stato di insolvenza della Banca b+ S Sy, ]
R, - |iquidasions Coalla amministrativa.
ln primo luogo va ritenuta la competenza tervitoriale di questo Tribunale nel cui circondario, in
adesenza 8 guanto siahifito dali’art. B2 suddetto, ha “sede legale” la societd registente {con cid
differenziandosi tale discipline da quanto previsto sul punto dalla legge fsHlimentare nelia quale if

legislatore, sia con riferimento alla dichisrarione giudiziale di insolvenza nell ambito della tiguidazione
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coatta (artt. 193, 1° comma e 202, 1* comma 1£) sia con riferimento alfa dichisrazione di fallimento
(art. @ L), individua come eriterio di collegamento per la compstenaa tervitoriale “la sede principale”
deliimpresza).

Sempre in via prefiminare va rilevats la e golaritd dell' instaurazione del contradditiorio nei confronti di

tutti § componenti del cessato eonsiglic di amministasione: m
T eccezione di NEGG_. o

quaie alla prime udienza il Procurstore esibiva cenificsin medico atiestante Pimpossibilis &

presenziare ali‘udienza, ma che in seguito non dsultava aglt atti costiuiia,

Sul punto oceorre sottolinesre che, le uniche prescrizioni afferenti alfo svolgimento defla procedurg in
nggento direttamente ricavabifi dafl’art. 82 del T.ULR,, rigusrdanc Pindicazione ded soggetii che devono
cssere necessariamente ascoliati ovvero: | legali rappresentanti deffa banca stessa, anche se cessatl, fa
Basca d'halie, | commissari straordinati e, se & stats aperts un procedura di amminisirarione
stravrdinaria, | Commissan Hguidatori. Sotte quesio profile deve, altresi, rilevarsi che in corsa di causa,
sifudienza dei 17.9.2015, si dava atio della morte oiGNNIIR < it g4, con ordinanzs dei
AZ2.10.2015, riteneva non applicabile istituio dell interruzione del giudizio alls fattispecie in esame in
ivim‘: delle connotazioni della stessa procedur € per fe ragioni meglio indicate nell*ordinanza { che

s intendione ivi ripartate],

Grova sottolineare che in dats 13.7.2012 1a Banca M

SRR, veiiiva soltoposta ad Amminisirazions Stmordinacia i sensi deil’ari. 70, comma | def
T.LL8., con decreto dell® Assessorato dell”Economia della Regione Sicilana ¢, con provvedimento dei
19.7.2012 della Banea d*lialia veniva nominato, guale Commissaric Stracrdinario, i Dot -
. (o datz 26.5.2013, con decreio dell” Assessorste aii’Economiz della Regione Siciliens n.
343 def 2662013, veniva dispasta la revoen dell* autorizznzione all’esercizio dell”ativith creditizia alla

i'mssa Banca provvedendosi all’apertura di uns procedura di tiquidazione conts amministrative.

i : o =
Deve sottolinearsi che nel corso del procedimentio venivano ascodiati, in aderenza a guanto stabilito

dall'art. 82 innanzi vitato, nen solo i fegali rappresentanti, ma snche il Dott, RS,
Cormmissarlo Straordinario deiPistitato di credito. £’ aliresi pervenito il parere richiesto datle Banca
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@'ltalia def 16.3.2015 nel quale si affermava che “Je rondizioni di dissesio dell imermediarie emergone
dulle rivaftunze dell awministravione straordinavia e dal ricorse del Commissario liguidatore™
tilevando che “in base al bilancio finale deli’ amminivirazione straordinaria, alla data def 25.6.2013,
per ¢ffeio deile rilevanii rettifiche su credil {pari o circa 16 miliori) connesse of gravisima
deierigramento del portafogiio ereditizio, il rissligie €conamico «i periods era megative per cirve eurp
12,2 milioni, con la perdita dell'imtera capitale sociale € un patrimonio negaiive per cirea gurp 3,2
milion ™.

Inoktre in data 2952015, a1 seguito di una sichiesta in tal senso, ii Commissario Stracrdinario
depositava chisfiment] afferenti at valore nominale indicato in bilancio, agli importi rettificati, od aile
emergenze dalle quabt risultasse I'inserimento del credito stesso nelle categorie del rischiv: delle
safferenze, dele partite incugliate, delle esposizioni ristrutturate, nonché delie esposizioni scadute e /o
sconfinant deteriorate. Da tale ulteriore documentazione emesgcva che “la gestione degli impieghi
delic Y, ¢ sicic assolutamente carente sia nella fase della concessione dal credito che in
guelin defla gestione del rischic™ essendo tale concessions avvenuts “in maniera genzralizzat ¢ senza
adeung verifica defl 'esistenza delle mecessorle garanzie né e yaprofiuils per § oredini o vienirs™. Sotto
quest’ultimo profile il Commissario evidenziave che “wiw fe Jieme di anticipazione somo sigte
effettiate semza le mecessarie coutele ¢d i crediti g rientro somo st concessi in mumers € imporip

esarhitunie rispetio afle realf capucind di rimborsy al cliente ™.

i relazione alla stesss “wssisienza of clieme ™ emergevd che s stessa era stats condotta in maniers
indifferenziata “sia concedendo piti forme di credity alfo wesso nomingtive, sia provogande
continuamertte fidi scadwti, mutii in mora, fatiure anticipale ¢ scadute, sia accettanido ally scanto ed

SHF titolo rappresentarivi di credi nei confromy di nomingiivi scomosciud efo protesian”,

inolre il Commissario affermava nelis refazione che gli immobill oggeno di ipoteca “soms stuy

suparvahdari” concedendo, aliresi, mutsi chirografas sing 8 un milione di euro.

Lo siesso, inoltre, rappresentava di aver rilevato 113 posizioni in smministrazione giudiziaria per reati

fiscali 0 connessi a reati di mafia affidati per eurp 4.916.208 uilizzst per euro 5.423.694 non assistiti,

i i pite delle volte, da idonee garanzie rilevando, inoltre, 331 posizioni “gia clasyificars ™ a sofferenzs
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All"esito deila attivitd istruftoria condotis dal giudice delegato quesio Tribunale ritiene, dungue, che

sussistanc 1 presupposil per la dichiarazions dedlo stato di insolvenza defla Banca.

Cis posto sotto il profile giuridico giova sotiolineare che per ragioni di sistematicia la discipling
delfaccertamento piudiziale detlo statw di insobvenza el contionti delle banche & stats accorpata dal
legisiatore del testo wnico bancario in un seie articolo, I'E2 inmanri citate, il qusie comprends sia

Faccertamento anteriore che quello successivo alle messa in liguidaziony dell®ente,

Circa il presupposto della dichiavarione pledieiale, la norma non 35 esprime pitt in termind di “wado of
cessuzione def pagament™ {come negli aclt. 68 ¢ 6% Lb.), wilizzando invece il pil ampio concetto di
insolvenza della legge fallimenure Se, quindi, da una pane masca usa definizione detio st di
insolvenza per e banche, diversa ad sutonoma rispetio & gueilo valida per I sltee imprese, dall'altea il
rinvio alla medesima nozione prevista per il fallimento £ solo implicite poichd P ant. 3, secondo comma
legpe fallimentave non viene formalments richiamato, Conscguentemente, in seno all interpretszions
giurtspradenziale si & sviluppato un concetto 3i insoivenza modellaio sulla parficolare realta coonamica
patrimoniale delte banche. MN¢ consegue che, in sede Imerpretariva, € stato rienuto che lo stessa
presapposte delle perdite patrimoniali &l cecezionale gravied finisca per configurarsi normziivamenic
come manifestazione dello stalo di insnlvenza, si & posto Peccento anche sulls erisi di hiquidiza, sul
vepir meno dal credito e defla fiducia di cui ta banca deve podere sul mercmo ovvern su witi quest
sintomi imgieme. [n giodsprsdensa v & chi, rimarcando ia pecoliaritd dall attivita bancaria, ha sostenuto
che Pinsolvenza di ona banca debba essere considerata presents gid sussistente in presenza di alcund
indici sintomatici tra i qualt “ww ingente € progrosticamene irrgversibile deficit patrimoniole” {Cass.
21 sprile 2006 n. 9308; Trib. di Frosinene 15 maggio 1998) con cid aomctrando s dichiarazione di
insolvenza in un momento cronclogicamente anteriore rispetio a quetlo valevole per ta dichiarazipne

canonica prevista dalla norma innanzi ciiats.

Parte delia dotiving ba sesteputo che il concetto di insolvenis countenute neil’are § delis L7 abbia
carattere universale dovends ad esse farst viferimenio per tutte le procedure in orisi e dungue asche in
quelie bancarie (in glurisprudenza si veda Trib. Potenza §3 lugho 2000} Infine vi & chi, sposando una

tesi igermedia, hs sostenute, in relazione alftinsolvenzi delln Banca non ancora soltoposia a

pagive 4 dI E




Sent. n. 3/2016 pubbl. il 16/02/2016

o

liquidazione coatta, che la stessa dovrebbe essere individuata secondo § principi defls legge fallimentare
accerlando I'insuiTicienza deliaitive rispetto aff'entita dol passivo, oviero, in sostanza, una situazione

di defici patrimoniale dell’ impresa.

Per quanto Tnnanzi rifetito & dunque ormai pacifice che fo sfato d'insolvenza debba essers interpretato
fenendo a meate le pecaliaritd dell”auivitd hancaria sicche, a seconda def casi, potrd venire in rilieve
un aspetto pratice piuttosio che un altro ad esempia: perdite patrimoniall di eccezionale gravitd, crisi §i
tiquiditd, venir meno def eredito e dells fiducis sul mercuto, Sul punto, in particolare, 1a Suprema Corte
ha affermato che “ip stafs 4 insalverza di une banca sattoposta o figuidazivne coutia amminisirotiva,
la cui sussistenza, ai sensl dell'art. 82, comma secondo, 1° setombre del Digs m. 385 del 1993, deve
BASEN Fisconivala con riferimento al momenso defl ‘emonazione del provvedimento di liquidazione- 5i
traduce, sulle base della generale previsiows deli'ari, 5 Lf., applicabile in assenza df auwtonoms
definizione, mel venir meno delle condizioni di liguidite ¢ di credits mecessarie per |espletamenio della
specifica aniviia imprenditorials. La pecudiorits dell ativies bamcaria, la quale implica che 1'impresa
che lu eserclia dispongy di moltepticl conali df seeesse ol reperimento di liguidit per impedire Iy
suggestione della corsa ai preflevi, fa perultro che i assuma particolare rilevanze ndiziaria, eirea it
grade di irveversibilisa della crisi,” il deficit™ patrimoniale, che si comota come date centrale rispeiio
sia agli inadempimenti che oll ‘evenivale ifliguiditg ™ ( Cass. 21 sprile 2006 n. 2408 ),

Deve oncora rilevarsi che, differcntemente da quanio dispane allo stmio Past. 1, 2° comma, LE, tanto
nefla disviplina generale della liquidazione coatta smminisirativa, quanio in quells contensta nel
T.UB., al fine della dichiarszione giudizisle di insolvenza, non & richiesto il supcramento di aleun

limite dimensionale de parte dell"impress in crisi.

Tale essendo il quadro giuridico di riferimeno, in aderenza alls norma contenuta nell’ar. 82 del
T.U.B., lo stato di insolvenza di una Banca soltoposta n ligwidazions coatta amministrativa deve essere
riferiio “al momenio dell'emunczione del proveedimento di liguidazione” rella specie emesss con
decreto dell’ Assessorato dell'Economia defla Regione Siciliana n.343 def 26.6.2013 { 5i veda doc. 1 di
parte ricorrente}, dovendo ritenersi ininfluenti eventuali far supravvenuti che ehbiano determinsto la
capienza del patrinonio. Sul punto nelli> stesso parere della Banca d’ltalia, innanzi citato, € possibile
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leggere “si rileva che, alle dote do swio della procedura di liguidazione coatia amministrative,
PR vors v in uno sicio di insodversa, tn relgzione olle complexsiva situazione aziendale
caratierizeata dall’elevate ammontare dei crediiti in sifferenza, dallo nepativa capacita di reddite e, in
particeiare, da wn patrimonio gravemente deflcimrin™,

Cib posto, per verificare 'irsolvensza dellimpresa bancaria in liquidazione coAlly, ASRmonG
particolare rilevanza le risultanze del bilancio finale defl’amministrazione straordinaria redauo dat
Lommissasio straordinario immediataments dopo ks messa in liquidazione coatta amminisiativa delis
Hanca in esame bilancic soltoposto ad epprovazione della Banca d'fialin con provvedimento del
6.3.2014 (s veda doc. 10 del ricurrente). Dia tale documento, rappresentative dells situazione contabile
«d economiva afferente sl periodo 1.0.2012-20.6.3013 e quindi al momenio deli emissione ded
provvedimenta cor if quale I resistente veniva sotioposts slia procedura concorsusle prevists dali’art,
£2 TUB. nsulta: un deficit patrimoniale {patrimonic netto negative) per eurp 3. t88.436,00 con I
perdita illitign'&: di capitals di esercizio pari ad curo 12.175.927,00 nonché i venire meno di una parte
cunsistente delaftivo patrimonisie a seguite della renifics sui crediti verso ln clientels per guro
[3.961.945,00 un alte ammontare di crediti a sofferenza per sure 43.366.000,00 pari al 51 34%del
portafogli, nonché una sigmificativa contazione deil'importo versn i clientela, ridomosi
complessivamente di euro 24.169.000.00. Giova sottolineare che gli accertamenti operati dalla Banca
Fltalia e dal Commissario stmordinarto, per fa gualitd degli organi dai quali provengono ¢ sopratiuiio
pes la specificiid dei dai evidenziati, sono coonotati da un pregnante grado di atendibility ¢ ben

postono essere ulilizzati, quind, ai fini detla decisione, senza la necessith di sccertament ulteriori.

Gii approdi innanzi citati non possono sssere destituiti di fondamento nemmena dafle difese articolate
dai cessai legali rappresentanti, Quest’gltimi, invero, nel propri scritti difensivi, si sonc limitsti »
disspprovare Poperato del Commissatio Giudiziario sifermando che Jo shesso avesse posto in cssere
una svalulazione degl orediti definita “anomaly™ e sviluppando delle argomentazioni del tugo

generiche circa Uassenza del requisiti per 1a dichiarazione dello stato di insolvenza

Tali generiche argomentazioni, tultavia, sone state del tutto smentite daila successiva produzione

veTsata in aiti dai suddetio Commissario (per quanto pid riferito, a seguito di esplicita richiesta in (ud
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senso del Tribunale) duils quale & emerso in mado ewdenw, g serza residuo di dubbi, assenss di ung
strutiura imprenditoriale solide della societd bancarla in Lc.a, nenché Pimpossibilith di una quatsiasi
ragionevole prospeitiva di ripresa economica della stessa v un favorevols andamento future deiia
propria attivitd, Invero esistenza di perdite e i"ammeontare elevaio dei crediti a sofferenzs, 1a negativa
capacita di reddito, e perdite di esercizio, il daficir patrimoniale, la scarss disponibiticd di mezz hguidi
o prontamenie liguidabili, le ingenti perdite patrimoniali sono wti elementi che dimostrano in manicra
incontrovertibile Jo stato di assoluta ed ineversibile illiquidits o impotenza finanziana ed i grave
deficit patrimoniale &l momento dell'aspertume  della liguidazione coaita amminiswativa in
sonsiderazione delle argomentazioni che precedono, olire che delle richiamate risultanze documentali,
queste Tribunale ritiene di dover dichiarare lo stato di insolvenza doila Banca soticth cooperativa il

l.¢.a con sade in 2i sensi dell’ars. 82°7.U.B.
Nun valgono & destituire di fondamento tali approdi

Wislia sulle spese atieso che, “la pronuncia sulle spese, in applicazione dull'ars. 91 cp.c., deve essers
contenuta in ogni provvedimenio, qualingue ne sia la veste formale, che conelada un procedisesio
avente coraliere comfenziose in quamio, per exsere visoluiive di contrappuste pasizioni, consenta di
individuare wna perie vitlriosa ed una porte soccombente” (Cass, 20.11.1996 n. 101805 parti not
rinvenibili nel ease in esame laddove, alla stesse stregua di quamo accade nells discipling fallimentare.
it Triburale interviene meramente ad accertare i'esistenza o mene di une data situazione a tutel

genarabe dei creditori.
ROM.
1 Tribunale di Sciacca, definitivemente pronunciando nel presente procedimento, cosi provvede!

« aceoglie il Ticorso & per I'effeto dichiara fo siato di insolvenza deila Banca SN
PR W

s dispone la comunicazione a curs della Cancelleda ai sensi degli am. 195 e 202 R.D. ».
267/1942 zlla Banca ¢*lislia delis presente sentenza nonché [a relativa pubblicazione a norma
degli antt. 133 c.p.c. e §7 R.D. n. 26771542,
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# nitlla sulle spese:
]
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Cosi decise in Sciacea nella camera di consigiio dell’ 16 febbraio 2016,
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